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Accident de voiture : I'assurance lui
offre 50 000 €, il en obtient 844 000

Victime d'un grave acci-
dent de circulation qui lI'a
forcé a renoncer a son
travail, un livreur sétait vu
proposer une somme déri-
soire en réparation des
préjudices. La Justice a
condamné l'assureur a lui
verser onze fois plus, ety a
ajouté de trés lourds inté-
réts en guise de sanction.

a valait le coup d'atten-

dre. Ca valait le coup de

se battre, Ca valait mé-

me dix-sept fois le
coup ! Mais pour ca, il aura fal-
lu batailler huit ans.

Les faitsremontent a
juillet 2016, lorsque Michel
(nom d’emprunt), alors agé de
47 ans, circulait dans l'agglo-
mération de Nancy i bord de sa
camionnette professionnelle,
avec laquelle il exercait ses li-
vraisons, Soudain, une remor-
que mal arrimée se détache
d’un véhicule qu'il s'apprétait
A croiser, et est venue le percu-
ter de plein fouet, Victime

d'une fracture de la colonne
vertébrale, le quadragénaire a
dii garder la position allongée
pendant des mois et porter un
corset.

Proposition indécente

Mais une fois remis sur pied,
cet habitant du Lunévillois
souffrait toujours de douleurs
chroniques qui ne devaient ja-
mais totalement disparaitre,
On lui laissait peu d'espoir
d'amélioration. Dans la foulée,
ilaété déclaré inapte i son pos-
te de livreur.

Alors commengait une autre
bataille, celle qui devait le con-
fronter a la compagnie d'assu-
rances du propriétaire du
véhicule fautif, Il lui incombait
de I'indemniser a hauteur des
dommages physiques, psychi-
ques et financiers subis par
Michel, Or la compagnie en
question lui propose « géné-
reusement » la somme de
50 000 €,

Autrement dit, pas grand-
chose. « Parce que dans cette

M- Christian Olszowiak : « Le message i faire passer, c'est qu'il
ne faut jamais se précipiter pour accepter l'offre d'une
compagnie d'assurances. » Photo LG,

histoire, ce que mon client
avait perdu, ¢'est un métier »,
s'indigne Me Christian Olszo-
wiak, son avocat. « Avec une
possibilité de reconversion
quasi nulle, compte tenu du

Il traine I'Etat en justice

Michel n'en a pas fini avec
les tribunaux. Sur les con-
seils de son avocat, il a en
effet décidé d'engager la
responsabilité de I'Etat
devant le Tribunal judiciai-
re de Metz, Motif : délais de
procédure abusivement
longs. « Laccident a eu lieu
en 2016, la procédure a ¢té
engagée en 2017, et la déci-
sion, elle, tombe... en 2024,

C'est scandaleux », lache
Me Christian Olszowiak,
confronté de fagon récur-
rente a ces délais de procé-
dure devenus insupporta-
bles. « Je ne blame pas les
magistrats, ils travaillent
comme des dingues. Mais
I'Etat ne se donne plus les
moyens d’avoir une Justice
en bon état de fonctionne-
ment. La Santé va mal,

I'Education va mal, et la
Justice ne va pas mieux du
tout. Cette lenteur est deve-
nue si aberrante que ¢a en
devient dangereux pour
notre démocratie. Peut-étre
qu'd force d'étre condamné
et de devoir payer des in-
demnités, I'Etat finira par
prendre ses responsabili-
tés. »

e L.G.

handicap qui lui est resté, Il a
pourtant essayé de reprendre
une nouvelle carriére dans la
restauration, mais ¢a s'est ré-
vélé physiquement intena-
ble ! »

Ne lui restaient done plus
que les aides sociales. Soit une
perte de revenus sur plus de
quinze ans, assortie d'une net-
te réduction du montant de la
pension qu'il pouvait espérer a
la retraite, faute d’avoir pu cor-
rectement cotiser. « En cumu-
1é, on atteignait la somme de
300 000 € de préjudices. » Et
c'est sans compter les souf-
frances physiques et morales,

273 000 € d’intéréts !

Bref, le compte y était si peu
que c'en était ridicule. « Or la
loi Badinter impose aux com-

pagnies d'assurances de faire
une offre d’indemnisation
dans un délai de cing mois a la
date de la consolidation de la
victime. Et surtout, la jurispru-
dence a ajouté que l'offre doit
étre... sérieuse. » Ce qui n'était
manifestement pas le cas.

Or sil'assurance déroge a cet-
te obligation, elle s’expose a
des sanctions. Selon 'article
L211-13 du Code des assuran-
ces, la victime peut se tourner
vers la Justice qui, si elle lui
donne raison, contraint I'assu-
reur non seulement a payer
des indemnités plus lourdes
que proposées, mais y ajoute
des intéréts, « Soit le double du
taux de l'intérét légal, A comp-
ter de I'expiration du délai et
jusqu’au jour de l'offre ou du
jugement devenu définitif. »

Et c’est ce qui s’est produit
dans le dossier de Michel, Le
tribunal a considéré en effet
que l'assurance aurait da luiat-
tribuer non pas 50 000 € mais
571 000 € ! Soit onze fois plus.
A quoi s'ajoute la somme de...
273 000 € d'intéréts !

Il est vrai que la compagnie a
joué avec le feu, « D'autant que
le taux d'intérét légal a nette-
ment augmenté ces derniéres
années, On a atteint 8 % cette
année : le double, c'est 16 % ! »
Appliqué, de surcroit, sur une
trés longue durée, compte te-
nu de la longueur de la procé-
dure (lire par ailleurs). Résul-
tat, il lui a fallu débourser un
total de 844 000 €|

De quoi donner matiére a ré-
flexion aux assureurs a l'ave-
nir. Une legon payée a prixd'or.
o Lysiane Ganousse



